






•

•

•

•







•
•
•

•

•
•
•





https://ghgprotocol.org/estimating-and-reporting-avoided-emissions
https://ghgprotocol.org/estimating-and-reporting-avoided-emissions
https://ghgprotocol.org/estimating-and-reporting-avoided-emissions
https://www.iso.org/home.html
https://lutpub.lut.fi/bitstream/handle/10024/162537/Carbon%20handprint%20guide_2021_Verkkoon_ei%20blankoja_B.pdf?sequence=1&isAllowed=y


•

•

•



•

•

•

•

•

•

•

•





•

•

•

•

•

•

•

₂ ₂



Landfill plant 

construction

Waste 

collection
Landfill

Electricity 

Heat 

Sorting

Grid electricity

Conventional 

heat 

Prevailing scenario (scenario 1)

Waste to energy scenario (scenario 2)

Equal to both scenarios and thus can be left outside of the calculation Landfill considered as the existing disposal methodology for waste and  

hence Landfill construction is excluded from the calculation



WtE plant 

construction

Waste 

collection
Incineration

Electricity 

Heat 

Equal to both scenarios and thus can be left outside of the calculation

Prevailing scenario (scenario 1)

Waste to energy scenario (scenario 2)

Treatment of 

hazardous ash

Sorting

Landfilling of non-

hazardous ash
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Novērstās emisijas :
Atkritumureģenerācijas
enerģijas ieguvei iekārta
Gala ziņojums
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1. Kopsavilkums
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• Apskatāmajā gadījumā , ar atkritumu sadedzināšanu
aizstājot to ierasto apglabāšanu atkritumu poligonā Rīgā , 
var ietaupīt aptuveni 83 100 t CO2e gadā , ņemot vērā
atsauces plūsmu 200 000 tonnu atkritumu apmērā, ko 
gada laikā var apstrādāt atkritumu incinerācijas stacijā .

• Atkritumu sadedzināšana uzrāda nozīmīgu emisiju
samazināšanas potenciālu salīdzinājumā ar to 
apglabāšanu atkritumu poligonā .

• Lielākā daļa emisiju gan apglabāšanā atkritumu poligonā , 
gan atkritumu incinerācijā ir tiešās emisijas .

• Jutīguma analīzes uzrāda, ka infrastruktūra ir tikai maza
daļa no atkritumu dzīves cikla emisijām un dabasgāzes
lietojuma atšķirības nozīmīgi neietekmē novērsto emisiju
daudzumu.

Rezultātu kopsavilkums un IVN ziņojums
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Secinājumi IVN ziņojuma metodikas kopsavilkums

Novērstoemisiju aprēķināšanā ir izmantota aprites cikla novērtējuma (ACN) pieeja. Rezultāti
nav uzskatāmi par vispusīgu un pilnu ACN, bet aptver tikai siltumnīcefekta gāzes (SEG) emisiju
atšķirības salīdzinātajos scenārijos un ir paredzēti tikai divu attiecīgo sistēmu salīdzināšanai . 
Tā kā atkritumu incinerācijas iekārta vēl nav nodota ekspluatācijā un salīdzinājumam ar
atkritumu poligona scenāriju tika izmantoti sekundāri dati, rezultāti satur nenoteiktību un ir
jāuztver kā aptuvenas novērstās emisijas . Novērstās emisijas vienmēr ir teorētisks rādītājs, un 
faktiskās novērstās emisijas ir atkarīgas no specifiskajiem salīdzināmajiem scenārijiem .

Tika izmantota ACN analīzes seku aspekta pieeja, pieņemot esoša atkritumu poligona
pastāvēšanu . Apskatītais scenārijs iekļauj atkritumu incinerācijas stacijas būvniecību, 
atkritumu sadedzināšanu un enerģijas ražošanu. Bāzes scenārijā atkritumi tiek apglabāti
atkritumu poligonā, daļa no enerģijas tiek iegūta no atkritumu poligona gāzēm, bet papildu
enerģija ir jāģenerē caur sistēmas paplašinājumu , lai enerģija būtu līdzvērtīga atkritumu
incinerācijas scenārijā iegūtajai .

Izvēlētā funkcionālā iekārta nodrošināja 480 GWh siltuma un 160 GWh elektrības attiecīgi
200 000 tonnu atkritumu atsauces plūsmu, atspoguļojot apstrādei atkritumu incinerācijas
stacijā paredzēto atkritumu daudzumu.

Analīzē ir īpaši apskatītas fosilās , bet ne CO2 biogēnās emisijas . Sadedzināto atkritumu biogēnā
daļa tiek pieņemta kā neitrāla klimatisko pārmaiņu ietekmes ziņā, ļaujot koncentrēties uz
atkritumu fosilās daļas emisijām. Nosakot fosilās un biogēnās daļas attiecību atkritumos, tika 
izmantoti laboratorijas testi.

Galvenie izmantotie datu avoti ir Ecoinvent , GLEC un Apvienotās Karalistes valdība.



2. Iepazīšanās ar uzdevumu
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Vispārīga informācija un mērķi SEG emisiju samazināšanā

Aprēķināt SEG emisijas divām alternatīvām: plānotajām

atkritumu sadedzināšanas darbībām un atsauces darbībām

atkritumu apstrādei un enerģijas ražošanā, tās aizstājot ar

plānotajām aktivitātēm.

Salīdzināt šo divu alternatīvu SEG emisijas, izveidojot 

pārskatu par novērstajām emisijām un ziņojot par 

rezultātiem.

MērķiVispārīga informācija

Sava IVN darba ietvaros Gren centās iegūt kompetentu

slēdzienu, kā aprēķināt novērstās SEG emisijas savā plānotajā

atkritumu incinerācijas stacijā Latvijā.

Aprēķiniem bija jābūt noturīgiem, izmantojot noteikto satvaru

un metodiku, ar pamatotu tvērumuun apjomu, kā arī

atkārtojamiem, lai arī turpmāk pēc nepieciešamības varētu

aprēķināt Gren novērstās emisijas .

IVN darbu dēļ Gren grafiks šim projektam bija ambiciozs .



REZULTĀTI
Paziņojums par novērstajām emisijām

Metodikasziņojums, SEG aprēķināšanas lapa

1. Darbutvērums 2. Aprēķins

Novērsto emisiju aprēķināšana

4. Sweco mājasdarbs : novērsto emisiju aprēķināšana

• Aprēķinu pamata formulēšana, ievērojot saskaņoto
metodiku un tvērumu

• Aprēķinu veidnes izstrāde
• SEG emisiju aprēķināšana abām alternatīvām
• Emisiju salīdzinājums un rezultātu ziņošana

5. Projekta videozvans : sākotnējo rezultātu un metodikas
izmantošanas apstiprināšana . Atsauksmes .

6. Gala sapulce : ziņošana par beigu rezultātiem. 
Iepazīšanās ar aprēķinu veidnes izmantošanu . Projekta
slēgšana .

1. Projekta tvēruma saskaņošana

2. Sweco mājasdarbs : metodikas iespēju pētījums, 
balstoties uz Gren sniegto informāciju .

3. Projekta videozvans , lai pārrunātu uzdevumu, saskaņotu
praktiskos jautājumus un vienotos par Sweco ieteikumiem:

• Metodika
• Aprēķinu robežas
• Salīdzinājumam izmantotās alternatīvas izvēle

Ieteikumu pētījums

METODES: metodikas pētījumi un aprēķini

Apstiprināšanas zvans (1 stunda ) Gala sapulce (1,5 stundas )Projekta videozvans (1 stunda )

Izvēlētais darba modelis: aprēķinus veica Sweco

Ziņošana



3. Metodika



Sweco pieeja apvienoja uz ACN attiecināmos ISO standartos
un novērsto emisiju uzskaitīšanas vadlīnijas

Fokuss Produkts vai pakalpojums Produkts vai pakalpojums Produkts vai pakalpojums

Metodika Darba dokuments
ISO 14067, ievērojot ISO 14040/44 ACN 

standartos norādītos principus .

Vadlīnijas oglekļa pēdas aprēķināšanai un 

ziņošanai , ievērojot ISO ACN standartus .

Tvērums

Apraksta metodi, ko var izmantot produkta vai

pakalpojumu novērsto emisiju potenciāla
aprēķināšanai . Ieteikumi par izvēlēto ACN pieeju

(attiecināšanas vai seku aspekta pieeja).

Specifiska ACN pieeja, kuras uzmanības centrā ir

tikai ietekme uz klimatu un SEG emisijas .
Pozitīvā pēda ir ietekmes samazinājums starp

diviem vienlaicīgi būtiskiem scenārijiem .

Atsauces
WRI un GHG protokola darba dokuments (2019): 

Salīdzinošo produktu emisiju ietekmes aplēses un 
ziņošana

Starptautiskā Standartizācijas organizācija Pozitīvās pēdas vadlīnijas

ACN/produkt
a oglekļa

pēda (PCF)

SEG 
protokola
novērstās
emisijas

Oglekļa
pozitīvās

pēdas
vadlīnijas

https://ghgprotocol.org/estimating-and-reporting-avoided-emissions
https://ghgprotocol.org/estimating-and-reporting-avoided-emissions
https://www.iso.org/home.html
https://lutpub.lut.fi/bitstream/handle/10024/162537/Carbon%20handprint%20guide_2021_Verkkoon_ei%20blankoja_B.pdf?sequence=1&isAllowed=y


Attēlā ir parādīts kopsavilkums par abu pieeju atšķirībām :

• Attiecināšanas pieeja salīdzina produkta SEG emisijas visā tā
dzīves cikla garumā ar alternatīvu produktu, kas nodrošina
tādu pašu funkciju .

• Analīzes seku aspekta pieeja nosaka emisiju kopējās
izmaiņas sistēmas robežās, ko izraisa produkta ieviešana vai
ražošana.

• Analīzes seku aspekta pieejā ACN aplēš kopējās emisiju
izmaiņas sistēmā un to samazinājumu, kas rastos, mainot
funkcionālās vienības izvadi , piemēram, reaģējot uz
ražošanas tehnoloģijas , sabiedrības politikas vai
patērētāju uzvedības izmaiņām. Izmantojot šo pieeju, 
procesi tiek iekļauti aprites cikla robežās, ciktāl ir pamats
uzskatīt , ka tie mainīsies izvades izmaiņu dēļ.

Salīdzināmo SEG emisiju aprēķināšanai ir izvēlēta
analīzes seku aspekta pieeja
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Picture: Sweco



• Atsauces situācija tiek atlasīta , lai vislabāk atspoguļotu apstākļus , kas 
visdrīzāk izveidotos, neizmantojot piedāvāto risinājumu .

• Atsauces situācijai jābūt produktam, pakalpojumam vai produktu ķēdei:

• kas lietotājam nodrošina to pašu funkciju (-as), ko ietver
piedāvātais risinājums , un

• ko lietotājs (-i) izmanto tādam(-iem) pašam(-iem) nolūkam(-iem), 
un

• ko izmanto tajā pašā laika nogrieznī , un

• ko izmanto tajā pašā reģionā.

• Piedāvātais risinājums tiek salīdzināts ar pamatscenāriju

• Veiktie aprēķini ir skrīninga līmeņa ACN un neatbilst pilnīgi visām
ISO 14040/44 prasībām , tomēr tās ievēro, kur piemērojams.

Labākā prakse novērsto emisiju aprēķināšanā

PRINCIPI VARIANTU FORMULĒŠANAI TO SALĪDZINĀŠANAS NOLŪKOS
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4. Sistēmas robežas



Mērķis:
• Salīdzinot plānotās atkritumu incinerācijas stacijas SEG ietekmi ar biežāko cieto sadzīves atkritumu apstrādes veidu Latvijā .

Atsauces plūsma:
• Apstrādātas 200 000 tonnas cieto sadzīves atkritumu. Atsauces plūsma parāda atkritumu apsaimniekošanas gada kapacitāti

plānotajā incinerācijas stacijā .

Funkcionālās vienības :
• Lai nodrošinātu atbilstību analizētajiem scenārijiem , tiek izmantota sistēmas paplašināšana . Abos scenārijos ir jāizpilda tās pašas

funkcijas , kas šajā gadījumā ir neto siltums un elektroenerģija. Lielāks saražotais daudzums scenārijā nosaka funkcionālās vienības
vērtību.

• Nepieciešamā neto siltuma ražošana ir 2400 kWh/t atkritumu
• Nepieciešamā neto elektroenerģijas ražošana ir 800 kWh/t atkritumu

Ietekmes kategorijas Ecoinvent procesiem:
• Klimata pārmaiņas — fosilais kurināmais
• Klimata pārmaiņās — biogēnais kurināmais (tikai metāns)*

Ne Ecoinvent emisiju koeficientiem ir apskatītas tikai fosilā kurināmā emisijas . Zemes lietošanas emisijas nav iekļautas datu trūkuma dēļ.

Salīdzinošā SEG ietekme tiek aprēķināta, salīdzinot
izvērtējuma scenāriju ar atsauces scenāriju
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*Biogēnās CO2 emisijas pētījumānav iekļautas. Tā pamatā ir pieņēmums, ka augi absorbē tādu pašu biogēnā CO2 daudzumu, kāds tiek atbrīvots dedzināšanas procesā.



Atkritumupoligona
būvdarbi

Atkritumu
savākšana

Sistēmas robeža

Atkritumu
poligons

Elektrotīkla
enerģija

Siltumenerģija

Sistēmas robeža biežākajai praksei (1. scenārijs )

Šķirošana

Elektrotīkla
enerģija

Tradicionālā
apkure

Sistēmas paplašinājums

Iekļauts jutīguma analīzē

200 000 t 
atkritumu

Biežākās lietošanas scenārijs (1. scenārijs )

Atkritumureģenerācijas scenārijs (2. scenārijs )

Vienāds abiem scenārijiem, tāpēc aprēķinos var neiekļaut

Cieto sadzīves atkritumuaprites
cikla beigas

8718 MWh

4 371 MWh
475 629 MWh

151 282 MWh

Apskatītais atkritumupoligons ir pastāvošā atkritumuapsaimniekošanas
metode, tāpēc atkritumupoligona izbūve aprēķinos nav iekļauta



Enerģijas
reģenerācijas

iekārtas būvniecība

Atkritumu
savākšana

Sistēmas robežaCieto sadzīves atkritumuaprites
cikla beigas

Incinerācija

Elektroenerģija

Siltumenerģija

Sistēmas robežas atkritumu sadedzināšanas stacijai
(2. scenārijs )

Vienāds abiem scenārijiem, tāpēc aprēķinos var neiekļaut

Biežākās lietošanas scenārijs (1. scenārijs )

Atkritumureģenerācijas scenārijs (2. scenārijs )

Bīstamo pelnu
apstrāde

Šķirošana

200 000 t 
atkritumu

5 160 t

160 000 MWh

480 000 MWh

Nebīstamupelnu apglabāšana
atkritumupoligonā

52 880 t



Pieņēmumi un ierobežojumi*

16

Enerģijas reģenerācijas
iekārta

• Apglabāšana atkritumu poligonā ir modelēta, izmantojot sanitāro atkritumu apglabāšanas poligonā caurmēra
procesu Latvijā .

• Trūka datu par citām siltumenerģijas ražošanas procesā Latvijā radītajām SEG emisijām , kas nav CO2. Tika 
pieņemts , ka no siltumenerģijas ražošanas kopējām tiešajām emisijām tikai neliela daļa ir gāzes , kas nav CO2, 
tāpēc ir iekļautas tikai CO2 emisijas . Augšposma emisijām tika izmantoti globālie vidējie rādītāji .

• Attiecībā uz siltuma un enerģijas ražošanu tika izmantots piecu gadu vidējais emisiju koeficients no 2020. līdz
2024. gadam.

• Izvērtētās enerģijas reģenerācijas iekārtas darbības parametri un tiešās emisijas tika noteiktas , balstoties uz
datiem no līdzīgas enerģijas reģenerācijas iekārtas Klaipēdā . Rezultāti var mainīties , ja aprēķini tiek veikti , 
izmantojot faktiskus datus no plānotās iekārtas Latvijā , Rīgā .

• Atkritumu piegādei līdz incinerācijas stacijai tika izmantots svērtais vidējais transportēšanas attālums , 
balstoties uz pārvadāšanas attālumu kilometros un kravas svaru. Kā pārvadāšanas veids tika pieņemts
dīzeļdzinēja kravas automobilis (20– 26 t kopējā masa), kas ir izmantots arī citiem sauszemes pārvadājumiem.

• Tika pieņemts, ka emisijas nav saistāmas ar nebīstamu pelnu apglabāšanu atkritumu poligonā .

Apglabāšana atkritumu
poligonā

Vidēji saražotā enerģija

*Visi novērtējumāpielietotie pieņēmumi ir pilnībā dokumentēti attiecīgajā aprēķinā Excel datnē.



5. Rezultāti



• Apskatāmajā gadījumā pētījuma rezultāti norāda, ka, 
aizvietojot cieto sadzīves atkritumu apsaimniekošanu
poligonā ar incinerāciju , var novērst 83 100 t 
CO2e/atsauces plūsmas emisiju .

• Lai nodrošinātu scenāriju saderību , jāsaražo tāds pats 
neto siltumenerģijas un elektroenerģijas daudzums. 
1. scenārijam nepieciešamais aizvietotās siltumenerģijas
daudzums ir 2378 kWh/t atkritumu, bet 
elektroenerģijai — 756 kWh/t atkritumu.

• Lielākā daļa emisiju 1. scenārijā rodas no izvietošanas
atkritumu poligonā , tai seko aizvietotā siltuma ražošana .

• Lielākā daļa emisiju 2. scenārijā izriet no atkritumu
incinerācijas , bet tikai maza daļa no pelnu
transportēšanas un incinerācijas stacijas izbūves .

Rezultāti norāda, ka, aizstājot atkritumu poligonu ar
dedzināšanu var novērst 83 100 t CO2e emisiju gadā
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41,209
860

52,360

127,345

637

135,154

Atkritumupoligons

1 068

Incinerācija

220 914

137 719

-37,7%

Atkritumu poligons

Aizstājoša siltuma ražošana

Aizstājoša elektroenerģijas ražošana

Enerģijas reģenerācijas iekārta

Atkritumu un pelnu transportēšana

Bīstamo pelnu apstrāde

Enerģijas reģenerācijas iekārtas būvniecība

t CO2e/atsauces plūsma



• Attiecināšanas pieejā ir iekļauta abu iekārtu
būvniecība .

• Rezultātā attiecināšanas pieeja parāda, ka atkritumu
poligona aizstāšana ar incinerāciju ļautu novērst
aptuveni 83 500 t CO2e.

• Novērsto emisiju atšķirība ir apmēram 370 t CO2e par 
labu attiecināšanas pieejai, jo infrastruktūras ietekme ir
neliela.

Jutīguma analīze , izmantojot attiecināšanas pieeju, uzrāda, 
ka abos scenārijos infrastruktūrai ir ļoti neliela ietekme uz
kopējām emisijām
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860
41,209

52,360

637

127,345

135,154

369

Atkritumupoligons

1 068

Incinerācija

221 282

137 719

-37,8%

t CO2e/atsauces plūsma

Atkritumu poligons

Aizstājoša siltuma ražošana

Aizstājoša elektroenerģijas ražošana

Atkritumu poligona būvniecība

Enerģijas reģenerācijas iekārta

Atkritumu un pelnu transportēšana

Bīstamo pelnu apstrāde

Enerģijas reģenerācijas iekārtas būvniecība



• Tā kā infrastruktūrai ir tikai neliela ietekme uz kopējiem 
rezultātiem, tad, salīdzinot ar citām pieejām, novērsto 
emisiju daudzums ir ļoti līdzīgs.

• Novērsto emisiju daudzums šajā pieejā ir 84 000 t CO2e.

Jutīguma analīze , neņemotvērā infrastruktūru, uzrāda tikai
nelielu novērsto emisiju pieaugumu salīdzinājumā ar citām
pieejām
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41,209
637

52,360

127,345

135,154

Atkritumupoligons Incinerācija

220 914

136 859

1 068

-38,0%

Atkritumu poligons

Aizstājoša siltuma ražošana

Aizstājoša elektroenerģijas ražošana

Enerģijas reģenerācijas iekārta

Bīstamo pelnu apstrāde

Atkritumu un pelnu transportēšana

t CO2e/atsauces plūsma



• Enerģijas reģenerācijas iekārtā izmantotā dabasgāze būs atkarīga
no kurināmā sastāva un apkārtējās vides apstākļiem . Tāpēc tika 
izmantota Klaipēdas enerģijas reģenerācijas iekārtas dabasgāzes
vidējā vērtība.

• Jutīguma analīzē dabasgāzes atšķirības ietekmes tikai
pārbaudītas , izmantojot maksimālo atļauto dabasgāzes apjomu
saskaņā ar IVN. Šajā gadījumā incinerācijas scenārija kopējās
emisijas palielinājās par aptuveni 400 t CO2e/atsauces plūsmas , 
bet novērstās emisijas attiecīgi samazinājās .

• Tiešās emisijas , ko rada atkritumu incinerācija , ir atkritumu
incinerācijas scenārija galvenās emisijas , bet dabasgāzes apjoma
atšķirībai nav nozīmīgas ietekmes uz novērstajām emisijām .

Jutīguma analīze ar maksimālo dabasgāzes izmantošanu
enerģijas reģenerācijas iekārtā uzrāda, ka dabasgāzei ir
minimāla ietekme uz rezultātiem
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Analīzes dati SEG emisiju aplēsēm tika iegūti, izmantojot 
informāciju no vairākiem avotiem
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1 https://smart -freight-centre-media.s3.amazonaws.com/documents/GLEC_FRAMEWORK_v3.2_21_10_25_1.pdf

2 https://www.kem.gov.lv/lv/siltumnicefekta -gazu -emisiju -aprekina -metodika

3 https://www.gov.uk/government/publications/greenhouse -gas -reporting-conversion -factors -2024

4 https://www.carbondi.com/#electricity -factors/view -country-details/653fb8877422340e1f6b8908/

* Saistībā ar Ecoinvent licencēšanas vienošanos tikai 10 personas no klienta puses drīkst izmantot Excel datni ar Ecoinvent emisiju koeficientiem . Tāpat arī klientam nav atļauts kopīgot Ecoinvent emisiju koeficientus

vai tos izmantot citiem mērķiem.

• Atkritumu poligons ir modelēts, izmantojot Ecoinvent datubāzes * v3.11 procesu „Cietie sadzīves atkritumi {LV}| Cieto sadzīves
atkritumu apstrāde, sanitārā atkritumu izgāztuve | Robežkritēriji, vienības “, kas nosaka arī neto siltuma un elektroenerģijas daudzumu, 
kas tiek saražota no poligonā iegūtajām gāzēm.

• Enerģijas reģenerācijas iekārtas būvniecība tika modelēta, izmantojot Ecoinvent datubāzes * v3.11 procesu „Sadzīves atkritumu
incinerācijas iekārta {GLO}| Tirgus municipālo atkritumu incinerācijas iekārtai | Robežkritēriji, vienības “

• Transportēšanas režīmu emisijas balstās uz GLEC satvara emisiju koeficientiem, kas atbilst ISO 140831

• Vidējās siltuma ražošanas tiešās CO2 emisijas Latvijā ir iegūtas no Latvijas Klimata un enerģētikas ministrijas tīmekļa vietnes2

• Augšposma CO2e emisijas no pamata siltuma ražošanas un tiešās emisijas no kurināmā sadegšanas ir iegūtas no Apvienotās Karalistes
valdības 3

• Tiešās un augšposma CO2e emisijas no elektroenerģijas ražošanas ir saņemtas no Carbon Data Intelligence (CaDI)4



6. Interpretācija un rezultātu
paziņošana
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Rezultātu interpretācija un ierobežojumi
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Interpretācija

• Izmantojot seku aspekta pieeju, kur tiek izvērtētas tikai
salīdzināto scenāriju SEG emisiju atšķirības , novērsto
emisiju aprēķinu vai aprēķinu daļas , kas attiecas uz
atkritumu reģenerācijas iekārtu enerģijas ieguvei , nevar
uzskatīt par iekārtas oglekļa pēdu.

• Norādītie rezultāti aptver tikai SEG emisijas , kas 
analizētajos scenārijos atšķiras , un ir paredzēti tikai šo
divu sistēmu salīdzināšanai .

• Rezultāti ir prelimināri un apskata tikai SEG ietekmes
apmēru, jo ir pieejams tikai ierobežots faktiskā procesa
datu apjoms.

• Jebkurā metodes izmantojumā citiem gadījumiem ir
jāatjaunina avotu dati, piemēram, emisiju koeficienti .

• Apskatītajā gadījumā cieto sadzīves atkritumu incinerācija
uzrāda labākus rezultātus globālās sasilšanas potenciāla
ietvaros un ļauj izvairīties no SEG emisijām , salīdzinot ar
atkritumu poligona scenāriju .

• Abos scenārijos lielākā daļā emisiju rodas no atkritumu
apstrādes .

• Atlasītās jutīguma analīzes uzrādīja ļoti nelielu ietekmi uz
potenciāli novērstajām emisijām .

• Sweco iesaka atjaunināt aprēķinus , izmantojot faktiskos
datus no analizētās incinerācijas stacijas , kad tie būs
pieejami.

Ierobežojumi



• Rezultāti parāda potenciāli novērstās emisijas divām salīdzinātām alternatīvām, 
aplūkojot atkritumureģenerācijas iekārtā enerģijas iegūšanai apstrādātas
200 000 tonnas atkritumus. Ziņojumi ir jāpamatotikai uz divu salīdzināto variantu
atšķirībām.

• Rezultātus nevar izmantotziņojumos par jebkādām emisiju pēdām. Aprēķini
neapskata pilnas emisijas nevienam salīdzinājumā iekļautajam variantiem, bet 
tikai SEG emisiju atšķirības .

• Rezultātus nevar izmantotziņojumos par emisiju samazinājumu. Novērstās
emisijas ir tikai hipotētiskas, un to pamatā nav faktisku emisiju, kā arī salīdzinātie
varianti nav organizācija pārziņā, bet ir izmantoti tikai atsaucei.

• Rezultātiem ir vienmērjāatsaucas tikai uz SEG emisijām, jo cita veida emisijas
pētījumā netika iekļautas.

• Rezultātus nevar vispārināt, attiecinot citiem gadījumiem citos reģionos vai
valstīs , jo aprēķinos ir izmantoti vietējie dati.

• Tā kā novērstās emisijas ir tikai aplēse, tad ieteicams novērstoemisiju daudzumu
ziņojumā norādīt tikai ar diviem nozīmīgiem skaitļiem

Ieteikumi rezultātu paziņošanai un ierobežojumi
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Paziņojums izmantošanai , piemēram, ikgadējā
ziņojumā ir iesakāms šādā formā:

Plānotā atkritumu reģenerācijas iekārta enerģijas
ieguvei spēj apstrādāt 200 000 tonnu cieto sadzīves
atkritumu gadā un attiecīgi saražot 480 gWh siltuma
un 160 GWh elektroenerģijas . Tās potenciāls ir
novērst aptuveni 83 100 tonnu CO2e gadā, salīdzinot
plānotās iekārtas SEG emisijas ar pašreizējām
iespējām apstrādāt tādu pašu atkritumu apjomu un 
saražot līdzvērtīgu enerģijas daudzumu.

Ieteikumi Ierobežojumi
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